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Tre$¢ raportu:

W dniu 22 grudnia 2010 roku Erbud S.A. ztozyt w Sadzie Okregowym w Warszawie, Wydziat
XVI Gospodarczy pozew o zaptate przeciwko Bankowi Millennium S.A.

Wartos¢ przedmiotu sporu: 71.065.496 zt

Pozwany: Bank Millennium S.A. w Warszawie

W 2008 roku Bank Millennium S.A. doradzit Emitentowi (Erbud S.A.) zawarcie transakcji opcji
walutowych na zabezpieczenie przed ryzykiem kursowym w zakresie kontraktow
denominowanych w EUR realizowanych przez Emitenta. Propozycja Banku wynikata ze
zgtoszonej przez Emitenta potrzeby uzyskania zabezpieczenia adekwatnego do jego sytuacii.
Produkt byt przedstawiony przez Bank jako optymalnie dopasowany instrument do potrzeb
Erbud S.A. W czwartym kwartale 2008 roku w wyniku drastycznej przeceny ztotego na parze
PLN/EUR Bank Millennium S.A. poinformowat Emitenta o negatywnej wycenie posiadanej w
tym czasie ekspozycji. Jednoczesnie powstat spor co do tresci transakcji opcji walutowych,
przede wszystkim w zakresie wyfaczania struktur opcyjnych.

Podczas wielokrotnych rozméw Emitent przedstawit swoje stanowisko Bankowi, ktory zazadat
realizacji transakcji z podjeciem dziatan zmierzajacych do przymusowej realizacji roszczen. W
celu ograniczenia wysokosci potencjalnej szkody, sporne transakcje zostaty
zrestrukturyzowane, a Bank zostat poinformowany o podjeciu w przysztosci dziatan prawnych
zmierzajacych do naprawienia szkody wynikajacej z zawartych transakcji opcji walutowych.
SzczegOty restrukturyzacji Emitent przedstawit w RP 43/2008 w dniu 21.11.2008 r. oraz w
sprawozdaniach finansowych za rok 2008. Emitent nigdy nie zgodzit sie ze stanowiskiem
Banku Millennium S.A. i w zwigzku z powyzszym, wezwat dwukrotnie Bank do zaptaty kwoty
71.065.496 zt, na ktdrg sktadajg sie kwoty pobrane przez Bank z rachunku bankowego
Emitenta, utracone korzysci oraz koszty doradcow prawnych i finansowych. W zwigzku z
powyzszym, Emitent zdecydowat sie na wytoczenie powddztwa o zaptate zmierzajacego do
wyrownania szkody.



